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U M EA Undersokning av betydande miljopaverkan

IKOMMUN

Diarienummer: BN-2019/01329
Datum: 2023-02-20
Handlaggare: Tobias Westerlund

Detaljplan for Fjallripan 3, Umea kommun

En undersokning av betydande miljépaverkan ska goéras for detaljplanen enligt plan- och
bygglagen (2010:900) och miljobedomningsforordningen (2017:966).
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Kartbild med planomrddet inringat i rétt.

Planens beteckning: Detaljplan for Fjallripan 3

Planens syfte: Preliminart syfte med planen ar att inom omradet skapa
planmassiga forutsattningar for bostader under beaktande av
omradets kulturmiljévarden.

Existerande planer: e  2480K-P04/199 Detaljplan for kvarteret Fjallripan inom Teg i
Umea kommun, Vasterbottens lan.

e  2480K-155/1944 Tomtindelning kvarteret Ripan.

Genomférda miljobedomningar/
miljéutredningar:

Umea kommun Detaljplanering

Postadress: 901 84 Umea Telefon: [Telefon enhet]
Besoksadress: Skolgatan 31A Mejladress: [Mejl enhet]

Telefon: 090-16 10 00 (vaxel) Webbplats: [Enhetens webbplats]

Webbplats: www.umea.se/kommun
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Beslut

Byggnadsnamnden beddmer att ett genomfdrande av planen kan inte antas innebéra
betydande miljopaverkan. En strategisk miljobedémning med miljokonsekvensbeskrivning
enligt kapitel 6, miljobalken (1998:808), ska darfor inte genomforas.

| planbeskrivningen ska faktorer med risk for miljopaverkan behandlas, dven om en
miljobeddmning inte ska goras, (enligt plan- och bygglagen kapitel 4, § 34, andra stycket), se
bilaga. Genomgangen i bilagan visar att paverkan pa kulturmiljo och stadsbilden ska utredas.

Motiv till beslut

Behovsbedémningen grundas pa bifogad genomgang av planens miljopaverkan.

Genomgangen visar ingen anledning att anta att det finns risk for betydande miljépaverkan. Vid
sammanvagning av faktorer med risk for inverkan bedéms inverkan inte heller vara jamférbar
med betydande miljopaverkan.

e Det finns inte anledning att anta att planen medfér paverkan pa riksintresse.

e Det finns inte anledning att anta att planen medfor att miljokvalitetsnorm kommer att
Overskridas.

e Det finns inte anledning att anta att planen dventyrar eller hindrar uppfyllande av
kvalitetskraven for nagon vattenférekomst.

Detta beslut har fattats av Tobias Westerlund, planarkitekt pé delegation av
Byggnadsnédmnden. Beslutet dr godkéint i kommunens elektroniska system och har dérfér ingen
underskrift.



Sammanfattning

Ja

Nej

Kommentar, positivt och negativt

Risk fér betydande miljopaverkan kan
antas enligt bedomningskriterier i
miljobedémningsforordningen § 5 (se
tabell nedan).

Syftet ar att planomradet far tas i
ansprak for nagon av de verksamheter
som namns i PBL kapitel 4 kap, § 34,
andra stycket. Genomfdrande av planen
kan antas medfora betydande
miljopaverkan pa grund av detta.

Betydande paverkan kan antas pa Natura
2000.

Paverkan kan antas pa omraden av
riksintresse enligt miljébalken, kapitel 3
eller 4 (for § 8, Natura 2000, se ovan).

Ja pa nagon punkt 1-3: Miljobedémning ska goras.

Ja

Nej

Kommentar

Riksintresseanalys for kulturmiljo
kommer att upprattas.

X

Planomradet ligger inte inom
riksintresse for kulturmiljovard.
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Identifiering av omstdndigheter enligt miljobedéomningsforordningen

Risk for miljopaverkan leder till att faktorn ska behandlas i planbeskrivningen. Betydande
paverkan leder till att faktorn dessutom ska behandlas i miljobedomning. Inom parentes anges
vilken punkt i miljobedémningsférordningen (§ 5) faktorn framfér allt kan hanforas till.

Kommentarer
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Paverkan pa existerande miljo

Den befintliga miljons X Se raden nedan om kulturmiljo.
kadnslighet (8)

Kulturmiljo (8) X Ligger inom vad som i
Byggnadsordning for Teg (PLA 05-37)
pekas ut som ett vardefullt
bebyggelseomrade fran 1950-talet.
Paverkan pa omradets kulturmiljo-
varden utreds under planarbetet.

Landskaps-/stadsbild (8) X Sokande avsag ursprungligen att
ersatta befintligt bostadshus med en
hogre byggnad i tio vaningar. |
beslutet att inleda planlaggning
beddmdes detta inte som lampligt.
Lamplig exploatering utreds under
planarbetet.

Rekreationsomrade (8) X X En fortatning med hoga byggnader i
storre skala i detta omrade skulle
skugga parkmark vid Umealven. |
fordjupning av Oversiktsplan for
centrala stadsdelarna finns riktlinje
om strandpromenad langs alvens
sodra sida. Risk for miljopaverkan.
Med ett enda hus med hogre hojd
beddms risken for paverkan bli liten.

Tyst/ostord miljo (8) X

Gronyta i tatort (8) X X Samma beddmning som for raden
ovan om rekreationsomrade.
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Naturmiljo (land och vatten) X
(8)
Paverkan av skyddade arter X
enligt artskyddsforordningen
(9)
Skyddade omraden, inklusive | X
Natura 2000 (9)
Strandskyddsomrade (1d) X
Paverkan pa X
ekosystemtjanster (8)
Grundvatten, inklusive X
vattenskyddsomrade (8)
Kan planen medfora att
miljokvalitetsnorm kommer X
att 6verskridas? (8)
Kan planen medfoéra att X
vattenférekomst far
forsamrad miljostatus eller
inte kommer att uppna
faststallt kvalitetskrav? (8)

Paverkan fran existerande forhallanden

Verksamheter som medfor
risk for miljo och halsa, i eller i
narheten av planomradet (2)

X

Buller fran omgivning (2)

Fororenad luft (2)

Elektromagnetiska falt (2)

Fororenade omraden (2)

x| X| X| X

Radon i mark (2)

Byggnaderna pa fastigheterna

Fjallripan 1, 3 och 5 kan vara byggda
med radonhaltigt byggnadsmaterial.
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Geologi/hydrologi (2) X Sand pa lera/silt. Kan ge utslapp av
forsurande amnen och metalleri
samband med byggnation. Det
behdver beaktas vid bygglov och
bortforsling av massor, som ska goras
till godkand deponi.

Skredrisk (2) X

Oversvamningsrisk (2) X

Lokalklimat (2) X

Ljusforhallanden (2) X En skuggstudie kommer att
genomforas.

Andrad paverkan till f6ljd av X

klimatférandringar (2)

Paverkan pa grund av aktiviteter eller forandringar som planen medfor
(dven paverkan pa omgivning)

Verksamhet eller atgard som | X
planen ger forutsattning for

(3)

Andrad trafiksituation inom X X Vid enstaka hogre exploatering av

och utom planomradet (3) Fjallripan 3 torde trafiksituationen inte
dndras pa nagot betydande satt. Vid
en generell fortatning i ndromradet
behover trafiksituationen utredas.

lanspraktagande av mark, X
vatten och andra resurser (3)

lanspraktagande av X
brukningsvard jordbruksmark

(3)

Paverkan pa X
rennaringsintressen (3)

Alstrande av avfall (3) X
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Alstrande av féroreningar och | X
storningar (3)
Spillvattenhantering (3) X
Dagvattenhantering (3) X Okad exploatering ger 6kat
dagvattenflode ut fran fastigheten och
i nagon liten man en 6kning av
fororeningar. Beakta hojdsattning sa
att grannarna inte paverkas.
Forandringar som paverkar X
klimatet (3)
Risk for manniskors halsa till X
foljd av olyckor (7)
Risk for manniskors halsa till | X Hog byggnad kraver speciallésning for
foljd av andra omstandigheter evakuering vid brand. Kontakta
(7) raddningstjansten.
Risk for miljon till foljd av X
olyckor (7)
Risk for miljon till foljd av X
andra omstandigheter (7)
Planen Ja Nej Kommentar, positiv och negativ paverkan
Anges forutsattningar for X
verksamhet eller atgarder
som sjalvstandigt kan antas
medféra betydande
miljopaverkan? (1a)
Har planen betydelse for de X Denna plan och detaljplanen for Notskrikan 1

miljoeffekter andra planer
eller program medfér? (1b)

kan i ett storre och fortsatt sammanhang fa
betydelse for utveckling av bebyggelsen pa
Teg mellan broarna och omradets
kulturvarden, solstralning, framkomlighet

m.m.
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Planen

Ja

Nej

Kommentar, positiv och negativ paverkan

Har planen betydelse for att
framja en hallbar utveckling
eller for integreringen av
miljoaspekter i 6vrigt? (1c)

Central bebyggelse med goda
kommunikationer kan starka resande med
hallbara fardsatt.

Har planen betydelse for
mojligheterna att folja
miljolagstiftningen? (1d)

Gar det att avhjalpa de
sannolika miljoeffekterna? (4)

Ja, med lamplig exploateringsniva och
anpassning kan miljoeffekter avhjalpas

Behdver en
kompensationsutredning for
ekologiska varden goras for
planen? (4)

Har planens miljoeffekter
gransoverskridande
egenskaper? (5)

Ar planen férenlig med
folkhdlsomalen? (1c)

Forutsatt att friytor fyller krav for barns lek, med plats, storlek
pa yta och tillrackliga kvaliteter bedoms planen vara forenlig

med folkhalsomalen.

Ar planen férenlig med
miljomalen? (1c)

Planen riskerar att komma i konflikt med mal om kulturmiljo.
Med ratt utformning kan planen bli forenlig med Umeas och

Sveriges miljomal.
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